Unsere Ackerbaustrategie BAUERN

Ackerbau ist unser tdglich Brot. Wir Bauern sichern seit Jahrhunderten die Versor-
gung der Bevdlkerung mit hochwertigen Lebensmitteln, wir pflegen und bewahren die
daftir notwendigen nattirlichen Ressourcen. Als gut ausgebildete Landwirte reagieren
wir stets neu und gezielt auf die unterschiedlichen Herausforderungen von Pflanzen,
Boden und Klima. Als Familienbetriebe verfolgen wir langfristige Ziele, wirtschaften in
Verantwortung fir die kommenden Generationen.

Der erste wichtige strategische Ansatz wére daher, uns Ackerbauern die Freirdume
zu lassen, die wir brauchen, um bei unserer Arbeit mit Pflanzen, Boden und Klima die
richtigen Entscheidungen zu treffen. Der zweite wichtige strategische Ansatz wéren
6konomische Rahmenbedingungen, die uns ermdglichen, frei von fachfremden Ein-
flissen zu entscheiden, das heiB3t vor allem wirksame politische MaBnahmen gegen
den Preisdruck durch Billigimporte und Handelsmonopole.

Aus der Ackerbaustrategie der Bundesregierung lesen wir dagegen den Wunsch,
uns Ackerbauern mit schlauen Ratschldgen, finanziellen Anreizen und gesetzlichen
Vorschriften ins Handwerk zu pfuschen. Deshalb formulieren wir hier unsere eigene
Ackerbaustrategie und fassen zusammen, welche agrarpolitischen Weichenstellun-
gen aus unserer Sicht erforderlich sind, damit wir in Zukunft 6konomisch erfolgreich
und 6kologisch nachhaltig Ackerbau betreiben kénnen.

1.) Keine Sojaimporte:

Zentraler Schlussel zu einem besseren Ackerbau in Deutschland ist die wirksame
Reduzierung der Einfuhr von EiweiBpflanzen, insbesondere von Soja, aus Ubersee.
Dass die Handelsabkommen CETA, TTIP und Mercosur aus 6kologischen Grinden
niemals ratifiziert werden durfen, ist inzwischen gesellschaftlicher Konsens. Wir for-
dern darlUber hinaus den sofortigen Stopp aller Importe von gentechnisch verander-
tem Soja, das bereits heute nicht unseren Qualitatsstandards entspricht, sowie eine
schrittweise Reduzierung der Importe von Soja innerhalb von zehn Jahren auf Null.
Dieser Verzicht wirde den 6konomischen Rahmen fur die Konkurrenzfahigkeit unse-
rer heimischen EiweiBpflanzen schaffen und héatte folgende positive Auswirkungen:
» Auflockerung der Fruchtfolgen durch Bohnen, Erbsen, Lupinen und eigenes Soja
* Einsparung von Mineraldiinger durch Stickstoffspeicherung im Wurzelbereich

* Einsparung von Pflanzenschutzmitteln durch gestindere Folgekulturen

» Starkung der bodengebundenen Tierproduktion durch teureres Zukauffutter

» Starkung der landwirtschaftlichen Einkommen durch héhere Preise.

2.) Schutz fir Ackerflachen:

Acker ist nicht nur eine wertvolle und endliche volkswirtschaftliche Ressource, son-
dern die Grundlage unseres Lebens und Uberlebens schlechthin und muss deshalb
konsequent vor Zerstérung oder Missbrauch geschutzt werden. Landesplanung darf



keine neuen Siedlungen, Verkehrswege und Tagebaue mehr zulassen. Die Eingriffs-
Ausgleichsregelung ist dahingehend abzuandern, dass Kompensationen nicht mehr
auf landwirtschaftlicher Flache, sondern nur noch auf bereits gebrauchten Standorten
erfolgen kénnen. Naturschutz sollte nicht mehr auf Fla&chengewinn und Stilllegung zu-
lasten von Landwirtschaft abzielen. Sinnvoll ist statt dessen eine Vernetzung von Bio-
topen durch Hecken und Baumreihen in der Agrarlandschaft. Die intensive Nutzung
aller verfigbaren Ackerflachen muss dabei ohne Einschréankung maoglich bleiben.

3.) Fortschritt mit Verstand:

Technischer Fortschritt setzt sich im Ackerbau immer durch, soweit er funktioniert
und sich rechnet, dafir bedarf es keiner politischen Initiativen. Statt blaudugig Heils-
lehren zu verkliinden, sollte sich die Politik lieber dafir einsetzen, dass durch neue
Technologien nicht die unternehmerische Freiheit unserer Betriebe eingeengt wird.
Bisherige Anwendungen der Digitalisierung haben nicht zu besseren ackerbaulichen
Ergebnissen geflihrt, sondern vor allem den Bedienungskomfort erhéht. Wir wollen,
dass der Zugriff Dritter auf betriebliche Daten praktisch und rechtlich ausgeschlossen
wird. Ob die neue Gentechnik ackerbauliche Potenziale birgt, ist bisher nicht abzuse-
hen, fur die neuen Verfahren werden allerdings bereits fleissig Patente angemeldet.
So lange die so entstandenen Pflanzen dem Patentrecht unterliegen, droht unseren
Betrieben wirtschaftliche Abhangigkeit. Deshalb lehnen wir ihre Zulassung strikt ab.

4.) Pragmatismus statt Ideologie:

Wir Ackerbauern erleben an vielen Stellen, dass starre Vorgaben, vielleicht sogar in
bester Absicht entwickelt, uns zu 6konomisch wie dkologisch suboptimalem Handeln
veranlassen. Ein Beispiel sind die Sperrfristen der Dingeverordnung, die im Regelfall
naturlich passen, aber den Ausnahmefall eben nicht zulassen, wo etwa eine spatere
Dingung noch von den Pflanzen sehr gut aufgenommen werden kann. Véllig irrwitzig
ist die Pflicht zur Beifigung von Ureasehemmern in Harnstoffdiingemitteln, die zwar
im Einzelfall Nitratverlust verhindern kdnnen, aber selber in ihren mdglicherweise
schéadlichen Auswirkungen auf Bodenleben und Grundwasser noch Gberhaupt nicht
erforscht sind. Regelrecht kontraproduktiv ist auch das Verbot insektizider Beizen —
im Ergebnis hat es dazu gefuhrt, dass dieselben Mittel in deutlich h6heren Aufwand-
mengen nachtraglich flachendeckend mit der Pflanzenschutzspritze ausgebracht
werden mussen.

Wir bewirtschaften ein im Hinblick auf Boden und Klima gesegnetes Land, und wir
bewirtschaften es auf eine Weise, die unsere Kinder und Kindeskinder weiterfiihren
kénnen. Diese wunderbaren Acker aufzugeben oder sie mit verringerter Intensitét zu
bewirtschaften, wére eine Stinde angesichts des Hungers auf der Welt und der fort-
schreitenden Verdrdangung der tropischen Regenwélder. Von der Bundesregierung
erwarten wir faire Rahmenbedingungen fiir unsere Betriebe, eine Deregulierung der
Vorschriften mit mehr unternehmerischer Eigenverantwortung und ein klares
Bekenntnis zum Ackerbau-Standort Deutschland.



